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الاوامر
الجلسة 80 

حيمالر نمحالر هال مبِس
رِينالطَّاه هآلدٍ ومحِدَنَا ميس َله عال َلصو ينالَمالْع ِبه ردُ لمالْح

عتقَدِ المحقّق الخوئدراسةُ م
لقد وجهنا عدّة إشالیاتٍ تجاه تحقیقة المحقّق الآخوند حول "إنشاء الطّلب" ف صیغة الأمر.

و عموماً إنّ الأقدَمین کانوا یعدِّدونَ معان صیغة الأمر بحیث إنّ:

.المعان تل ف اللفظ ت الاشتراکفئةً منهم قد اختار ‐

‐ و فئةً منهم قد اعتَبرت معن "الطّلَبِ" حقیقةً و بقیةَ المعان مجازیةً.

ِو البروجردي النّائین رافَقَه الآخرونَ کالمحقّقین الأمر ‐إنشاء الطلب‐ ثم لصیغة وحدةَ المعان جبینما المحقّق الآخوند قد انتَه
صیغة معان تعدّد َّالذي قد تَبن ‐المتأخّرین فإنّه الوحیدُ ‐من أوساط الخوئ الوالدِ الأستاذ، إلا المحقّق و المحقّق والخمین

هدِفحینَما ی ولفإنّ الم باب الوضع‐ هو إبرازُ الاعتبارِ النّفسان حیث قد اعتقدَ بأنّ حقیقةَ الإنشاء ‐ف ‐الأم‐ر وفقاً للقدام
برِزُه بصیغة "افعل" فبالتّالسی لَّف ثمة المذم ه‐ علثبوتاً ‐لدی نفس العمل أبعاد عتبِربد فبدایةً سیمن جانبِ الع فعل تحقُّق إل
قد ۇضعت هذه الصیغةُ ک یعلن المول ف الخارج عن اعتباراته النّفسانية الثّوتیة، بحیث تُعدُّ الصیغةُ مصداقاً و طریقاً محدّداً

لإظهارِ الاعتبار النّفسان فلو أراد المطلوب جدّیاً لأصبح الاستعمال حقیقیاً إذ قد أبرزَ الطلب الجدي و لو عن التّهدیدَ و أضرابه ‐
.الطّلب الجدي اً إذ قد أبرزَ غیرمجازی الاستعمال اتِ‐ لأصبحو الاستفهام و... من سائر الإنشائی و الترج التمن ف

:بیاناتِ المحقّق الخوئ الآن نص و أمام

«بيان ذلك أنّ الصيغة عل هذا موضوعة للدّلالة عل إبراز الأمر الاعتباري النّفسان ف الخارج، و من الطبيع ان ذلك (الإبراز)
آخر ف معن يختلف عن استعمالها ف معن كل مورد تستعمل الصيغة ف فف ،يختلف باختلاف الموارد و يتعدد بتعدد المعان

المورد الثان و يغايره، و هذا، فان المتلم:

1. تارة يقصد بها إبرازَ ما ف نفسه من اعتبار المادة عل ذمة المخاطب. (بقصد الاعتبار و إیجاد الطّلب جدّاً)

2. و أخرى إبرازَ ما ف نفسه من التهديد (لا عل ذمة الملف جدّیاً بل یبرزُ نفس التهدید).

3. و ثالثةً إبرازَ ما ف نفسه من السخرية أو التعجيز أو ما شاكل ذلك (من سائر المعان فبالتّال قد تَاثَرتِ الاستعمالاتِ بتثّر
المعان و ذل وفقاً لمعن المبرزِ)
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الثان و عل (لفعاتق الم بعثاً عل عتبرفی) ينمصداق للطلب و البعثِ الاعتباري (ًاة جدیاعتبار الماد) الأول فالصيغة عل
مصداق للتهديد كذلك، و عل الثالث مصداق للسخرية، و هذا و من الواضح انها ف كل مورد من تلك الموارد تبرز معن يباين
موضوعة بإزائها عل معان متعددة كما عرفت، فهل ه و يغايره، ثم بعد ان كانت الصيغة تستعمل ف المورد الثان لما تبرز ف

،غيره مجازاً و جهان: الظاهر هو الثان ون استعمالها فو ي (أي الطلب الجدّي) أو موضوعة لواحد منها ،نحو الاشتراك اللفظ
و ذلك لأن المتبادر من الصيغة عند إطلاقها هو إبراز اعتبار الفعل عل ذمة الملف ف الخارج، و اما إرادة إبراز التهديد منها أو

السخرية أو الاستهزاء أو نحو ذلك فتحتاج إل نصب قرينة و بدونها لا دلالة لها عل ذلك و من الطبيع ان ذلك علامة كونها
[1]«.الأول، دون غيره من المعان موضوعة بإزاء المعن

و نلاحظ علیه:

1. أولا: إنّه قد فسر معن الصیغة وفقاً لمنهجِه ‐إبراز الاعتبار النّفسان‐ فحسب بینما صنادیدُ الأصولیین کالمشهور لا یخضعونَ
لهذا التّفسیر بل یرونَ الإنشاء "إیجاد المعن باللفظ" فالصیغةُ توجِدُ المعن اعتباراً.[2]

2. و ثانیاً: إنّ مقالةَ المحقّق الآخوند یلائم الارتازي العقلائ حیث قد ارتَز لدیهم أنّ المتحدِّث ف الآیة «فأتوا بسورة من مثله» قد
"أنشا الطّلب بداع التعجیز" بلا استعمالٍ ف ذاک المعن أساساً، فف هذه النّقطة قد رافق الحق مع المحقّق الآخوند حیث قد

‐کما زعمه المحقّق الخوئ‐ ثّرِ المعانبت رةالاستعمالاتِ المتبعث راستَن

3. و ثالثاً: إنّ مقالتَه ‐ أنّ الصيغة موضوعة للدّلالة عل إبراز الأمر الاعتباري النّفسان ف الخارج‐ لا تَنسجِم مع مبناه بأنّ
إبراز الأمر الاعتباري للدّلالة عل» :قائلا الاسم الصیغةَ بالمعن رهذا الحقل قد فس اً، فإنّه فاً جزئیحرفي معن الصیغةَ تُعط

النّفسان» بحیث إنّ المبرِزَ قد استَعمل الصیغةَ ف معن "الطلب الجدي" أو معن "التّهدید" أو... بینما ه أسام استقلاليةٌ تماماً،
فیف یعتبِر الصیغةَ الجزئیةَ مصداقاً لمعانٍ اسمیة مستقلّة کالتّهدید والتعجیز و... .

4. و رابعاً: لو لاحظنا المعیار العرف لما وجدنا توقُّف إنشاء الصیغة عل اعتبار الشخص ف نفسه بل لا یصدُق بالنسبة إل اله
اعتبارِه هو عین أو الإمام، بل أساس نفسِ النب برزُه فی ثم البدایة نفسه ف لاحظَ شیئاً فضاهینا بأن یفإنّه سبحانَه لا ی تعال

نُطقه بالصیغة ‐بعت‐ بلا حاجة إل اعتبارِ النّفس أولا فإنّ الإنشاء لا یتوقّف دوماً عل قصد الاعتبارِ ف جوف النفس، بل ربما
أنشا الشّخص عقداً من دونِ أن یلتفت ف باطنه إل القصد، إذن فاستحضار النیة و القصد لا یعدّ رکناً ف الإنشائیات و اعتبارِ

.النفس الباطن اً بلا قصد الإیجاد فتلقائی نَ البیعولت "بعت" الأشیاء، فلو تلفّظَ بلفظة

5. و خامساً: إنّ محض الإبراز و الإعلانِ لا یعن أنّ المتحدِّث قد استَعمل اللَّفظَ ف معن جدیدٍ ک تَتزایدُ الاستعمالات بل عملیةُ
الإظهارِ تُعدّ من تَجلیاتِ المعن المقصود الذّهن ‐لا من نفس الاستعمال‐ فتثّر المبرِزاتِ لا یسبب تاثر الاستعمالات.

--------------------------
[1] خوئ ابوالقاسم. محاضرات ف أصول الفقه (الخوئ). Vol. 2. ص123 قم ‐ ایران: انصاريان.

[2] و قد استَشلنا عل منهجیته مسبقاً و نشیر إلیها الآن:
عن الوضع رالنّفس" حیث قد عب ف قصدِ الاعتبارِ الشخص" عل و الإنشاء الوضع باب تَه فنَظرِی قد بن دَ الخوئ1. إنّ السی

اً ثمنفسه اعتباراً شخصی الإنسانُ ف سبحانَه، إذن فلو خلَق هأو ال العرف ه المولدَه و اعتبرقد تَعاه بالتعهد ما بین الطرفین، سواء
أبرزَه عبر اللماتِ لأصبح هذا الإبرازُ هو نفس الإنشاء، بینَما نُلاحظُ علیه بأنّ توقُّف الإنشاء عل الاعتبار الشخص ف نفسه لا

یصدُق بالنسبة إل اله تعال فإنّه سبحانَه لا یضاهینا بأن یلاحظَ شیئاً ف نفسه ف البدایة ثم یبرزُه ف نفسِ النب أو الإمام، نعم
ربما یحدُث ذل الاعتبار الشخص ف نفوس العقلاء حیث یتصورونَ الشی ثم یشتاقونَه ثم یصدّقونه ثم یریدونَه ثم ینشأۇنَه

بالألفاظ خارجاً، ولن هذا الأسلوب الإنشائ لا یتوقّف دوماً عل قصد الاعتبارِ ف جوف النفس، بل ربما أنشا الشّخص عقداً من



ات و اعتبار الأشیاء فلو تلفّظَ بلفظةالإنشائی عدّ رکناً فو القصد لا ی ةالنی القصد، إذن فاستحضار ه إلباطن ف تلتفدونِ أن ی
.النفس الباطن اً بلا قصد الإیجاد فتلقائی نَ البیعولت "بعت"

2. إنّ نَهجه یصطدِم مع المرتَزاتِ العرفیة ف أفق الوضع و الإنشاء، إذ المحور ه الرؤیةُ المتعارفةُ بینما العرف لا ینشا بهذا
‐ الذهن بل وفقاً لمیرزا النّائین اً مقصوداً فبرزُ أمراً نفسانیولا ی فلا یتعاهدُ مع الطرفِ المقابل "ب"بعت هتفَوالأسلوب إذ حینما ی

حیث قد رفض السببیةَ و المسببیةَ للألفاظ‐ إنّ الألفاظَ تُعدُّ موضوعاً لتحقّق اعتبار الملیة بحیث تُوفّر ظرف المعن فحسب، لا
اً فأمراً شخصی عتبِری ل نشاالم جبرلا ی خارجاً، إذن فالعرف ه النفسانأبرزَ أمر دَ مع الناس حین الوضع ثمأنّ الواضع قد تعاه

نفسه مع مخاطبِه، نعم أحیاناً یعتبر المعتبر أمراً ف نفسه ثم یقصدُه ثم یبرِزُه.
3. إنَّ سنخیةَ الإنشاء و الخبرِ تُعدُّ من أوصاف اللفظ کلیت و لعل و صیغةُ افعل أو فَعل أو زیدٌ قائم، بینَما وفقاً لمعتقدِ السید
الخوئ ستُصبح هویةُ الإنشاء و الإخبارِ من أوصاف المعن لأن السیدَ قد أوحدَ ما بینهما ف نقطة "إبرازِ الأمر النفسان" فلا

المنشا و المخبر مبرزانِ لمعن محدّدٍ باطن إلا أنّ المنشا یبرزُ الإرادةَ و المخبر یبرزُ الحایةَ.
4. لو دقّقنا ف تفسیرِ المشهور بأنّ الإنشاء هو "إیجاد المعن باللفظ" للاحظنا موافقتَه للمعن اللغويِ فإنّهم قد فسروا الإنشاء و
الإخبار بهذه الصیاغة، بینَما منهجةُ السید الخوئ لا تُرافق المعن اللغوي ف الإنشاء و الإخبار، فبالتال، إنّا وفقاً للمشهور نجِدُ

إیجاداً للمعن بواسطة اللفظ بینما السیدُ قد استَنر الإیجاد من أساسه بحیث یری الإنشاء و الإخبار إبرازاً فحسب.
عتريی ثم للمعن وینالت منه الإیجاد زعمی ک ةبیالسب باء باللفظ" لیس المعن تعریف المشهور "إیجاد ةَ فالجار 5. إنّ الباء

الإشال عل المشهور کما زعمه السید الخوئ أیضاً، بل الباء للاستعانة ‐أو السببیة بمعن جزء العلّة‐ فإنّ المشهور یعتقدُ بأنّ
العقلاء بعونِ اللفظ یهیِأۇنَ ظرف المعن ف عالم الاعتبارِ لا الإیجاد بلون العلیة التامة ف الخارج کما زعمه المعترضون، إذن
فطاقةُ الموجِدِ اللفظ هو بحدِّ المقتض للموضوع ‐جزء العلّة‐ ف عالم الاعتبار وذل نظراً إل البرهانِ العقل الشهیرِ بأنَّ
اللفظَ لا یعدُّ ف سلسلة علل خلق المعن، فبالتال، ثمةَ تمایز ما بین الخبر و الإنشاء حیث إنّ المخبر لا یولّدُ شیئاً بل یقُص ما

حادث بینما المنشا یخلُق اعتباراً و ینشا موضوعَ الحم الشرع کالملیة و... .


